.o Evropska unie
Evropsky socialm fond

. Operacni program Zaméstnanost
rd r o » rd -
Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu
Vyzva MAS é. B814/03_16_047/CLLD_16_01_128
Projekt . CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014046
Nazev projektu ZvySeni zaméstnanosti na Uzemi MAS Lassko prostfednictvim rozvoje Geoparku Podbeskydi

Nazev Zadatele

Spolek Hajenka

Pravni forma zadatele

zapsany spolek

Maximalni poéet bodi Bodové
Skupina kritérii Kritérium Hlavni otazka Deskriptor avod
(soucet max. 100 bodi) ohodnoceni o——
; y Vybérova komise se pfiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. Popis problému,
Nwaﬂwa_w mmouﬂw_ﬂw ﬂw Py jeho pficiny a kontexty Zadatel zviadl pomémé dobre. V piipadé cilové skupiny
problém/nedostatky, ktery/kleré je sadatel Easted ifikuie ieii velikost
__uo__'.uwaaa prodzemi [ P skutednd poifebné fedit s - Rie o R
MAS YRezen praniemu a.cliove SKUMDY ohledem na cile strategie CLLD a 4
je cilova skupina adekvatni napini
projekiu?
. 5 e Viybérova komise se pfiklani k hodnoceni extemiho hodnotitele. Cile projektu jsoul
Slio-a KonHiatadinet iflierveriiiogiia Je cil M..._a_mxe Hwﬂﬂ mwaém nastaveny jasné a méfitelné. Klicova aktivita, bude-li spravné realizovana,
ziste i a povedou zvolen &ni cilil proj
e g m_ﬁﬂwme .o Sﬂ_w_cu__‘ w,___m:o 25 Velmi_dobré 25,00 |Povede knapinéni cill projektu.
spinéni?
Utelnost Vybérova komise se piiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. U projektu bude
Sk vhodnd z0dsch P mozneé oveérit dosazeni ciloveho stavu predevsim konkrétnimi daty, ktera souvisi
" AR VNOdIY. ZPUSOD. pro.cvetany s jeho realizaci. Pijde pfedev&im o osobni (idaje zaméstnanci, dochazku,
Zpusob ovéreni dosazeni cile projektu ncmmﬁww_:om cile Zadatel projektu 5 Dobré 3.75  |pracovni smiouvy, doklady o absolvovani seminafi, evaluaéni dotazniky apod.
nastawvil
Vybérova komise se piiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. V rozpoétu jsou
S ohledem na planované a uvedeny pouze nezbytné polozky hZ obsah je zfejmy a véechny poloZky
Efektivita projektu, rozpocet %ﬂwﬂw Mﬂmu_ww n_M _.-_._.qumm_w_ 15 Velmi_dobré 15.00 primo souvisi a vyplyvaji z jediné klicove aklivity projektu.
zdroju?
Efektivnost a e - ——— . . .
|hospodarnost Viybérova komise se pfiklani k posudku extemiho hodnotitele. Nastaveni hodnot
indikatoril, zplsob nastaveni a pfiméfenost rozsahu a obsahu kliové aktivity je
Ad ’ o Jak jsou nastaveny cilové 4 relevrmitn
ekvatnost indikatord hodnoty indikétorl 5 Velmi_dobré 5,00
Vybérova komise se Eastecné priklani k hodnoceni externiho hodntotiele. Zadatel
o . sam uvadi, ze dosud vi o jednom vazném zajemci (pisemné doklada) a o tiech
Zpiisob zapojeni cilové skupiny “H .““M”:WM.:M__UM _M..,.__o_%_.w_.w”ﬂ%h:m 5 Velmi_dobré 500 [|dalSich zéjemcich dosud studujicich. Toto komise povazuje za dostacuijici.
Proveditelnost
dake ot ta v 1sob Viybérova komise se nepfiklani k posudku externiho hodnotitele. Popis aktivity
" 2 T v ZNGIEN. ZPUSO povazuje komise za dostacujici, napli prace zaméstnanci vychazi z nazvu
Zpusob realizace aktivit a jejich navaznost |realizace aklivil a jejich vzéjemna 10 Velmi_dobré 10,00 | pracowni pozice, popis napiné je dostatujici, cilova skupina je zapojena po celou

navaznost?

dobu realizace projektu.




Evropska unie
Evropsky socialni fond

e Operacm program Zamésinanost

Dalsi kritéria vécného
hodnoceni

MAS stanovuje kritéria vécného
hodnoceni, kterd navazuji na principy
preferenénich kritérii uvedené v SCLLD.
Kritéria by méla hodnotit predevsim
potfebnost projektis z hlediska napliovani
cild SCLLD. RO doporucuje pfi
vymezenikntéria/kriténi z oblasti
potiebnosti pracovat s otdzkou ve znéni
napi: "Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je
skuteéné potrebné resit s ohledem na cile
strategie CLLD a je cilova skupina
adekvatni napni projektu?”

Zavéretny komentarf (véetné pFipadnych podminek realizace projektu)

|Posuzovany projekt se snazi skloubit potfeby rozvoje Geoparku Pobeskydi a potieby cilové skupiny osob, které maji vy$si nebo vysokoskolské vzdélani v pfirodovédnych oborech, ale nemohou v této oblasti najit odpovidajici
zaméstnani. Z tohoto pohledu se jedna o logicky a uziteény koncept. Osoby z cilovych skupin budou dlouhodobé mentorovany a realizaci projektu dojde k naplnéni jeho cilli a k podpofe cilovych skupin.

Bod zisk 90,00
n Zadost o podporu spinila podminky
hodnoceni vécného hodnoceni

Podpisy pfitomnych élend hodnotici komise:

Detail hlasovéni o vysledném hodnoceni (Pro/proti/zdrzel se)

i
am—
Jméno a pfijmeni: Josef Bures v zastoupeni Podpis: T . Pro
e
= -
Jméno a pfijmeni: Pavel Mi¢ka Podpis: Y am\ \\& P
Jr1dl B, ro
Jméno a piijmeni: Martin Fojtik Podpis: y \ ~ Pro
Jméno a pijmeni: Roman Fiala Podpis: /7 N ol
_— 1
Jméno a pfijmeni: Dana Kocourkova v zastoupeni Podpis: M

Pro




.te Evropsk unie
Evropsky sociatni fond

. Operacni program Zameéstnanost

Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS &.

814/03_16_047/CLLD_16_01_128

Projekt &.

CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014059

Nézev projektu

Instruktor skautského centra VANAIVAN

Nazev Zadatele

Junak - esky skaut, stredisko Kopiivnice, z. s.

Pravni forma zadatele Poboény spolek
Maximalni potet boda Bodové
Skupina kritérii Kritérium Hilavni otazka o ptor
P (soucet max. 100 bodi)  |Pe*K" ohodnoceni e
Vybérova komise se Castecné priklani k hodnoceni externiho hodnolitele.
i ekt Problém, jeho pfiginy a zasazeni problému do kontextu, to vse je v Zadosti
wﬂ_mﬂM_mMcEM; ﬂwm i popsano velmi struéné. Projekt viak vybérova komise povaZuje za velice
i o i ol ”H i M%Ma%ﬁmw_”w ol pfinosny pro tizemi, jeho realizaci dojde k napliovani cilii CLLD
MAS Vymezeni problému a cilové skupiny ohledem na cile strategie CLLD a 35 Velmi_dobré 35,00
je cilové skupina adekvatni naplini
projektu?
ybérova komise se piiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. Cil projektu je
s Je cil projektu nastaven spravné nastaven jediny, a to vytvofeni pracovniho mista
Cile a konzistentnost (intervencni logika) |a povedou zvolené Klicove
projektu aktivity a jejich vystupy k jeho 25 Dobré 18,75
g splnéni?
Uéelnost
Vybérova komise se piiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. V pfipadé
Jak vhodny zplisob pro ovéfeni hlavniho cile, kterym je vytvofeni pracovniho mista, jsou kritéria zfejma. Neni
Zpusob ovéreni dosazeni cile projektu dosaZeni cile 2adatel projektu 5 Dobré 3,75  |vSak jasné, jak bude Zadatel ovéfovat lo, Ze uiastnik ziskal v ramci projektu a
¥ e 5 3 )
nastavil? diky ziskanému zaméstnani nové poznatky a zkusenosti.
. ) Vybérova komise se priklani k hodnoceni externiho hodnotitele. Rozpoéet
Moﬁ_gwcﬂwﬂﬂwﬂmwzc nenese znaky piedimenzovanosti, komise ho povazuje za priméfeny
Efektivita projektu, rozpotet efekiivni a hospodame vyuZii 15 Dobré 11,25
Efektivnost a 2droji?
hospodarnost Vybérova komise se piiklani k posudku externiho hodnotitele. Zadatel neuved|
: e Jiik [6ci haskivenv Blloia popisy indikatord a neuved| ani zpasob, jakym stanovil jejich hodnoty. Cilove
Adekvatnost indikatoru Isou nastaveny cilové 5 Dobré 375 hodnoty jsou dosaZitelné, budou-li (oproti popisu v Zadosti) dostateéné
hodnoty indikatort
eliminovana viechna rizika.
Vybérova komise se pfiklani k hodnoceni externiho hodntotiele. Zadatel projekt
. koncipoval pro jednu osobu z cilovych skupin. V jejim pfipadé byl zajem
Zpiisob zapojeni cilové skupin anfkvanie e clova skupina 5 Dobré 3,75 |prokazan pisemnym prohlaSenim. Osoba z cilové skupiny bude zapojena po
PO} Ry zapojena v prubéhu projektu? celou dobu realizace projektu.
Proveditelnost Vybérova komise se nepiiklani k posudku externiho hodnotitele. Aktivita je sice
Jak vhodné byl zvolen zpiisob popsana struéné, z projektu je viak zfejmé, jakym zplsobem bude aklivita
Zplisob realizace aktivit a jejich navaznost |realizace aktivit a jejich vzajemna 10 Dobré 7.50 realizovana. Bude zaméstnana asoba 2 cilové skupiny, bude Skolena a bude ji

navaznost?

poskytnuta dioouhodoba podpora.




MAS stanovuje kritéria vécného
hodnoceni, ktera navazuji na pnncipy
preferenénich kritérii uvedené v SCLLD.
Kritéria by méla hodnotif predeviim
potrebnost projekt z hiediska napliovani
cilir SCLLD. RO doporuéuje pii
vymezenikntéria/kritérii z oblasti
potfebnosti pracovat s otazkou ve znéni
napr: "Zaméruje se projekt na
problém/medostatky, ktery/které je
skutecéné potrebné resit s ohledem na cile
strategie CLLD a je cilova skupina
adekvatni napni projektu?”

Dalsi kritéria vécného
hodnoceni

Zéavéreény komentaf (véetné pfipadnych podminek realizace projektu)

Projekt pfispiva k realizaci CLLD a je v souladu se strategii. Projekt je zaméfen na konkrétni osobu z cilové skupiny, ktera pfislibila svou ii¢ast, coz je pozitivni. V pfipadé, Ze by osoba z cilové skupiny z projektu odesla, je moiné
i - vzhledem k charakteru cilové skupiny - nahradit jinou osobou z cilové skupiny. Projekt pfispéje k podpofe osoby z cilové skupiny.

zisk 83,75
neho Zadost o podporu splnila podminky
hodnoceni vécného hodnoceni
Podpisy pfitomnych &leni hodnotici komise: Detail hlasovani o vysledném hodnoceni (Pro/proti/lzdrzel se)
Jméno a pfijmeni: Josef Bures v zastoupeni Podpis: ? - Pro
Jméno a piijmeni: Pavel Mitka Podpis: i e
Jméno a pfijmeni: Martin Fojtik Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Roman Fiala Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Dana Kocourkova v zastoupeni Podpis: Pro




e, | Eviopska unie
- Evropsky socialni fond
T Operacni program Zaméstnanost
r s o , rd -
Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu
Vyzva MAS E. 814/03_16_047/CLLD_16_01_128
Projekt €. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014039
Nazev projektu Zaméstnani znevyhodnénych osob ve Stromu Zivota - cesta k samostatnosti
Nazev Zadatele Andélé Stromu Zivota p. s.
Préavni forma Zadatele Poboény spolek
: ; Maximaini poéet bodu Bodové
Skupina kritérii Kritérium Hiavni otazka kriptor néni
P (soucet max. 100 body) |eSKIPto ohodnoceni Oy
\ybérova komise se pfiklani k hodnoceni extemiho hodnotitele. Popis problému
Zaméfuje se projekt na mohl byt Zadatelem |épe uchopen, zejména zasazeni problému do kontextu.
probléminedostatky, klery/které je Cilova skupina je adekvatni napini projektu.
Potfebnost pro Gzemi . " — ; skutecné potfebné fesit s
Imas Vymezeni problému a cilové skupiny ohledem na cile strategie CLLD a 35 Dobré 26,25
je cilova skupina adekvatni napini
projekiu?
Vybérova komise se piiklani k hodnoceni extemniho hodnotitele. Cile projektu jsou
Je cil projektu nastaven spravné naslaveny pfiméfené a odpovidajicim zpisobem. V pfipadé otekavanych efektd,
Cile a konzistentnost (intervencni logika) |a povedou zvolené kiidové které mizeme oznacit jako sekundarni cile, neni ziejmé, jak je Zadatel bude mérit
projektu aktivity a jejich vystupy k jeho 25 Dobré 18,75 |a hodnotit
spinéni?
i Vybérova komise se pfiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. Ovéfovani
Uéelnost dosazeni cile projektu ma dvé roviny. V prvni roviné jde o jasna a méfitelna data |
pocet zaméstnanych osob, pracovni smlouvy, osvédéeni o absolvovani kurzi
Jak vhodny zplisob pro ovéfeni atd. V roviné druhé, kdy jde o :_m_cw_, zmeény, kterych ma projekt ambici
Zplsob ovéfeni dosazeni cile projektu dosazeni cile zadatel projektu 5 Dobré 3,75 |dosahnout, je situace sloZitéjsi. Zadatel nenaznacuje, jak hodia ovéfovat
nastavil? kvalitativni zmény v Zivoté iéastnikd projektu.
Vybérova komise se piiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. Rozpoéet je
S ohledem na planované a transparentni, naklady jsou zfejmé, jejich kalkulace rovnéz. Jeho vyse je
2 ; - potfebné vystupy je navrzeno piiméfena rozsahu projektu i jeho vystuptm.
Efektivita projektu, rozpodet efektivni a hospoddmé vyuzitl 15 Velmi_dobré 15,00
Efektivnost a Ediojur
|hospodéarnost - - - — - - - -
Vybérova komise se pfiklani k posudku externiho hodnotitele. Zplsob nastaveni
: i hodnoty indikatoru je v popisu patmny. Udaje v indikatoru odpovidaji Gidajiim v
2 S . B Jak jso t lové .
Adekvatnost indikatord h oa“_ o% mﬂw_ﬂw”_”,mf o 5 Velmi_dobré 5,00 [klicove aktivita.
Vybérova komise se pfiklani k hodnoceni externiho hodntotiele. Zajem cilovych
skupin je prokazany prediozenim pisemnych prohlaseni dvou potencidinich
. {g ; Jak adekvatné je cilova skupina ucastnikl projektu. Cilové skupiny budou zapojeny ve véech fazich projektu,
Zpusob zapojeni cilové skupiny zapojena v pribéhu projektu? 5 Dobré 375 |nejasné je pouze jeji pipadna Géast pfi evaluaci projekiu, kde by byla velmi
Zadouci.




A Evropské unie
. . Evropsky socialni fond

|Provediteinost

Operaini program Zamesinanost

Zplsob realizace aktivit a jejich navaznost

Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna
navaznost?

10 Velmi_dobré

10,00

\iybérova komise se piiklani k posudku externiho hodnotitele. Popis klicove
aklivity je pomémé jasny, jejich vzajemna navaznost je ziejma.

Dalsi kritéria vécného
hodnoceni

MAS stanovuje kritéria vécného
hodnoceni, ktera navazuji na principy
preferenénich kritérii uvedené v SCLLD.
Kritéria by méla hodnotit predevsim
potiebnost projektd z hlediska napliovani
cilis SCLLD. RO doporuéuje pii
vymezenikritéria/kniténi z oblasti
potfebnosti pracovat s otazkou ve znéni
napr: "Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je
skutecné potfebné fesit s ohledem na cile
strategie CLLD a je cilova skupina
adekvatni napni projektu?”

| Zavéreény komentaf (véetné pfipadnych podminek realizace projektu)

Projekt je realizovatelny a kvalitni. Hodnota pfedlozeného projektu je ovSem zérover jeho nejvétsi slabinou. Jedna se o zaméfeni na konkrétni, pfedem vytipované osoby. Na jedné strané je tak pomoc od poc¢atku adresna a
sméfuje k evidentné potfebnym osobam z cilovych skupin. Na strané druhé se v pfipadé, kdy potencialni uéastnici svou ucast v projektu odfeknou nebo odstoupi v jeho pribéhu, mize zadatel dostat do vaznych problémi.

Bodovy zisk 82,50
Tedek vEcného 7adost o podporu spinila podminky
hodnoceni vécného hodnoceni

Podpisy pfitomnych éleni: hodnotici komise:

Detail hlasovani o vysledném hodnoceni (Pro/proti/zdrZel se)

.
Jméno a pfijmeni: Josef Bures v zastoupeni Podpis: ill. Pio
Jméno a pfijmeni: Pavel Mitka Podpis: \\\\\Q\\W\ %&NRN\ Pro
Jméno a ptijmeni: Martin Foitik Podpis: Fai \m : Pro
7
Jméno a pfijmeni: Roman Fiala Podpis: P .“W._.. Pro
== T
Jméno a pfijmeni: Dana Kocourkova v zastoupeni Podpis: or— Pro




.. Evropska unie
Evropsky soctalni fond
“as Operacni proge

Zaméstnanost

Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

navaznost?

Vyzva MAS é. 814/03_16_047/CLLD_16_01_128
Projekt €. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014063
Nazev projektu Zaméstnannost SPT
Nazev Zzadatele Sourcing Point Technology, s.r.o.
Pravni forma Zadatele Spoleénost s ruéenim omezenym
Maximaini potet boda Bodové
Skupina kritérii Kritérium Hiavni otazka Deskriptor tvod
pi (souget max. 100 bodi) ohodnoceni Sivang
Vybérova komise se piklani k hodnoceni externiho hodnofitele. Problém, jeho
Zaméiuje se projekt na zasazeni do kontextu a rownéz jeho dopady v SirSich souvislostech zviad| Zzadatel
probléminedostatky, ktery/kieré je poméme kvalitne.
Potfebnost pro Gzemi g G < skuteéné potfebné fedit s
Imas Vymezeni problému a cilové skupiny ohledem na cile strategie CLLD a 35 Dobré 26,25
je cilova skupina adekvatni napini
projektu?
Vybérova komise se pfiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. Cile projekiu jsou
Je cil projektu nastaven spravné nastaveny jako mefiteiné a ziejmé. Klicové aklivity by mély vést k naplnéni cili
Cile a konzistentnost (intervenéni logika) |a povedou zvolené klicove | projektu.
projektu aktivity a jejich vystupy k jeho 25 Dobré 18,75
" spinéni?
Ucelnost
Viybérova komise se piiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. U projektu pljde
Jak vhodny zpisob pro ovéfeni ovéfit cilovy stav konkrétnimi daty z realizace.
Zplsob ovéfeni dosazeni cile projektu dosazeni cile zadatel projekiu 5 Dobré 375
nastavil?
= Vybérova komise se pfiklani k hodnoceni externiho hodnotitele. Rozpocet je
S _ws_mma._ :w u_maa,_ﬁ_,___wmm pfiméfeny rozsahu projektu i jeho obsahu. Polozky rozpoétu jsou jasné. Zadatel
Efektivita projektu, rozpocet wwm”..._a hﬂmﬁkmﬁhw S,Mm,og 15 Dobré 11,25 |chybné uved! spoluiiéast na projektu, jako s.r.o. ma 15 % spolutiast na projektu,
nikoliv 0 %.
Efektivnost a zdroju?
hospodarnost
P Vybérova komise se piiklani k posudku externiho hodnotitele. Zadatel zvolil dva
% o fhige s i Jak jsou nastaveny cilove indikatory, volbu indikatoru 62600 Ize povaZovat za nerelevanini. U obou
Adekvatnost indikatord hodnoty indikatord 5 Dobré 375 indikator Zadatel popsal jejich hodnotu
Vybérova komise se piiklani k hodnoceni externiho hodntotiele. Zadatel zcela
iednoznaéné neprokazal zajem cilové skupiny o UEast v projektu. Zadatel popsal
. PR . Jak adekvatné je cilova skupina praci s cilovou skupinou, skupina bude zapojena v prib&hu realizace projektu po
Zpusob zapojeni cilové skupiny zapojena v priibéhu projektu? 5 Dobré 375 |celou jeho dobu.
'v_.o«m&ﬁ_:oa» Vybérova komise se pfiklani k posudku externiho hodnotitele. Popis kliéovych
Jak vhodné byl zvolen zpiisob aktivit je celkové velice struény a obsahujici spige pouze naznaky toho, jak ma
A : < - 3 ) o = rojekt probihat. Analyza rizik, kde Zadatel pouze pojmenoval nékolik rizik, neni
Zpusob realizace aktivit a jejich navaznost |realizace aktivit a jejich vzajemna 10 Dostateéné 500 projedtp Iy poUze:Rosmen

zpracovana dobie.




v Eviopska unie
. . Evropsky soctalni fond
ayu Operaini program Laméstnanost

MAS stanovuje kritéria vécného
hodnoceni, ktera navazuji na principy
preferenénich kniténi uvedené v SCLLD.
Kritéria by méla hodnotit predevsim
potiebnost projektu z hlediska napifiovani
ciltt SCLLD. RO doporuéuje pri
vymezenikritéria/kriténi z oblasti
potrebnosti pracovat s otazkou ve znéni
napi: "Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je
skutecné potfebné fesit s ohledem na cile
strategie CLLD a je cilova skupina
adekvatni népni projektu?"

Dal5i kritéria vécného
hodnoceni

Zévéreény komentsF (véetnd pfipadnych podminek realizace projektu)

Tento projekt ma své silné stranky i stranky slab&i. Technickou chybou projektu je, ze Zadatel uvedl, Ze je projekt zcela nebo z&asti provadén socialnimi partnery nebo NNO. Z toho pak plyne
nastavené nulové % financoviani v pfehledu zdroju financovani. V pfipadé cili neni zcela jasné, jak zadatel hodla hodnotit spinéni nékolika diléich cill resp. jak bude identifikovat dosaZeni pozitivniho rozdilu mezi pavodnim
stavem a stavem po realizaci projektu.

Bodovy zisk 72,50
ledek vecneho 7adost o podporu spinila podminky
hodnoceni vécného hodnoceni
Podpisy pFitomnych élend hodnotici komise: Detail hiasovani o vysledném hodnoceni (Pro/proti/zdrzel se)

W\\
—
Jméno a pfijmeni: Josef Bures v zastoupeni Podpis: \ﬁ\.\lﬂ‘l\ Pro

Jméno a pfijmeni: Martin Fojtik Podpis: Pro

* ]
Jméno a pfijmeni: Pavel Mitka Podpis: \\.‘\\hxwkw“w« e Pro

Jméno a pfijmeni: Roman Fiala Podpis: \Mw...fl.f..l\.\ Pro

Jméno a pfijmeni: Dana Kocourkova v zastoupeni Podpis: H(\/f Pro




Evropska unie
Evropsky socidini fond
Operaini program Taméstnanost

Z4pis z jednani vybérového organu MAS (Souhrn Zadosti o podporu podanych do vyzvy MAS - vécné hodnoceni)

Nazev MAS

MAS Lassko, z. s

¢islo SCLLD

CLLD_16_01_128

Cislo vyzvy MAS

814/03_16_047/CLLD_16_01_128

Alokace vyzvy MAS

3 154 661,50 K&

Alokace vyzvy MAS - kfizove
financovani

kfizové financovani neni umoZnéno

Datum jednani 10.7.2019
Cas jednani 16:00
Misto jednani Sidlo MAS Lassko, Dolni Basta 269, Stramberk

Piehled hodnocenych projektu:

Seznam Géastnikid

viz prezencni listina

Prévni forma Bodové Vysledek vécného Celkové zphasobilé
i s e ez e zadatele | hodnoceni hodnoceni vydaje
Z4dost o podporu spinila
Junak - Gesky skaut, podminky vé&cného
CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014059 Instruktor skautského centra VANAIVAN stredisko Kopfivnice, z. s. Poboény spolek 83,75|hodnoceni 945 000,00
Spole¢nost s Zadost o podporu spinila
Sourcing Point Technology, |ru¢enim podminky vécného
CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014063 Zaméstnannost SPT S.r.0. omezenym 72,5|hodnoceni 849 277,50
zadost o podporu splnila
Zvyseni zaméstnanosti na uzemi MAS Lassko podminky vécného
CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014046 prostiednictvim rozvoje Geoparku Podbeskydi Spolek Hajenka zapsany spolek 90|hodnoceni 1 973 450,00
Zadost o podporu spinila
Zaméstnani znevyhodnénych osob ve Stromu podminky vécného
CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014039 Zivota - cesta k samostatnosti Andélé Stromu Zivota p. s. Poboény spolek 82,5|hodnoceni 1982 000,00
Prilohy:
- hodnotici tabulky vécného hodnoceni jednotlivych projektd
- prezencni listina
Pfitomni élenové vybérového organu svym podpisem tohoto zapisu potvrzuji vysledek vécneho hodnoceni.
Jméno a prijmeni Zajmova skupina s\\ﬂﬁmﬂ) \

Martin Fojtik

regionalini rozvoj

) \ -
._‘. -
/ p ]

Josef Bures v zastoupeni

podpora
vzdélavani a

socialni oblast

—

\\\

Dana Kocourkova v zastoupeni

rozvoj kultury
sportu a

cestovniho ruchu

.m.u&i.l/.*

Roman Fiala

sportu a

rozvoj kultury,

cestovniho ruchu

.\\ R\J.\lll/,r

Pavel Micka

rozvoj kultury
sportu a

cestovniho ruch




